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Acta de la sesion Extrordinaria del Pleno de este
Excmo. Ayuntamiento celebrada el 16 de Julio de 1.996.

En la Ciudad de Alhama de Granada y en la Casa
Consistorial, siendo 1las 21 horas, se reunen, previa
convocatoria al efecto, bajo la presidencia del Sr.
Alcalde, D. José Fernando Molina Lodpez, los sefiores
siguientes:

Sr. Alcalde......:D. José Fernando Molina Lopez.
Sres. Concejales: D. JesUs Ubifia Olmos.

pa Ma8. José Lopez Mufioz.

D. Antonio Rivera Garcia.

D. Antonio Molina Gomez.

D. Francisco Escobedo

Valenzuela.

D. Julio Garcia Olmos.

pa. Ana Carmen Alférez
Fernandez.

D. Israel Talavera Espejo.

D. Ricardo Cortés Marquez.

D2, Juana Molina Ochoa

D. José A. Ruiz Reina.

D. Francisco Naveros Guerrero

SecretariO..csees: D. Rafael Francisco Guilarte

Heras.

Existiendo quorum de constltu016n, se abrid la
sesion por la presidencia y por mi Secretario procedl a
dar lectura del Orden del Dia, del que se tomaron los
siguientes Acuerdos:

l.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION
ANTERIOR.- Se presento para su aprobacian el Acta de la
sesion Ordinaria celebrada por el Pleno Municipal el 27
de Junio de 1.986, que fue aprobada con el voto unanime
de los once miembros de la Corporacién presentes en ese
momento de la sesiodn.

Al finalizar la votacion de este punto, llegan los
sefiores D. José Antonio Ruiz Reina y D. Julio Garcia
Olmos, hasta este momento ausentes de la sesidn, pasando
a tomar parte de la misma.

£.- INFORME DEL AYUNTAMIENTO TRAMO CARRETERA VENTA BAJA
A ALHAMA DE GRANADA.-
El Sr. Alcalde expuso ante el Pleno, que con fecha 19

de Junio de 1.996, la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Obras Publicas y Transportes de la Junta
de Andalucia, ha remitido a este Ayuntamiento los planos
Y demas documentacion relativa a la Carretera C-335, PK.
3 al 63, aproximadamente, tramo: Venta Baja-Alhama de
Granada, requiriendo a este Ayuntamiento para que
€Xpusiese al publico el expediente, y para dque en el




plazo de 30 dias habiles, a contar desde o]
siguiente a la publicacidon del anuncio correspondin.
en el BOJA (BOJA, n2 68, de 15-Junio-96), porw
Ayuntamlento se examinara si el trazado de dicho 3
es el mas conveniente desde el punto de visty _
interés general y de los intereses lOCales"
provinciales; todo ello en atencidén a lo establecldo_
los arts. 34 y 35 del vigente Reglamento Generalf
Carreteras. i
Recordd el Sr. Alcalde que ya el Pleno Municipal,
sesidn celebrada el 5 de Octubre de 1,995, y a lHSta_ﬂ
de la Delegacidon de Medio Ambiente, tuvo ocasiénp
pronunciarse sobre el trazado mas idoneo para dime
tramo de carretera, desde el punto de i
medioambiental. -
Al acceder al Gobierno Municipal el actual eqﬁipog_
Gobierno, nos hemos encontrado con que el plazo pa
presentar alegaciones concluye el dia 20 de Julio, Y a
la informacion que se habia suministrado del tema a §
ciudadanos era bastante deficiente, por lo que
prlmero que hizo este Alcalde, fue dlctar un Bando,
dla siguiente de mi toma de posesion, informando &
tema a los vecinos de Alhama y de Ventas, para g
pudieran ver la documentacion Yy presentar
alegaciones. |
A continuacion hemos tenido varias reuniones con i
técnicos que nos han podido asesorar sobre el asunto, &
el poco tiempo de que hemos dispuesto, y he convocad
este Pleno urgente, para poder alegar antes de que @
plazo finalice. ]
Al analizar con los técnicos consultados los dm
trazados propuestos, se han visto los pros y 1los contr
de los mismos, y se ha llegado a la conclusidon de :
son posibles otras alternativas, no contempladas por |
Junta de Andalucia, que mejorarian sensiblemente I
alternativas presentadas, dando mejor servicio
mejorando el trazado. También se ha pensado en
posibilidad de solicitar una ampliacion del plazo
exposicion al publico, para que los particulares pued
presentar sus alegaciones. B
Finalizada la exposicioén del Sr. Alcalde, éste dio
palabra al grupo socialista. |
Por el grupo socialista, el Sr. Molina GOMmE
manifestd que su grupo necesita conocer cual es
alternativa que hoy propone el grupo de gobierno,
que antes habila serias disensiones en su send
Necesitamos saber cual es su postura actual, para L5
nosotros podamos analizarla, ya dque la posicion d#
grupo socialista ya quedd clara en el anterior PlenO:H
no ha variado.
A continuacion tom6é la palabra el Primer Tte.
Alcalde, Sr. Cortés Marquez, quien comenzo diciendo, G%
en la documentacién que presenta la Junta de Andalucs
ahora, soOlamente quedan dos soluciones, las que denomj'
opcién 1 y opcién 2, pero que la opcion 2 tie®
unicamente la funcidén de apoyar a la 1, que esS
previamente seleccionada, por ello adolece de defeC
importantes. B
En general, dijo el Sr. Cortés Marquez, el estud®
adolece de un defecto de base: No se pueden comparar =

£,
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soluciones que empiezan en el mismo punto, pero que no
acaban en el mismo. Los redactores del estudio optan
claramente por el trazado 1, convirtiendo lo que es la
Carretera Vélez-Alcala la Real, por Alhama en la
Carretera de Vélez-Alcald la Real, por Periana. Ambas
propuestas tienen el defecto de que la ciudad de Alhama
no se ve desde la carretera, y si una ciudad no se ve,
aunque esté a 100 metros, no se entra en ella.

Otro defecto fundamental del estudio es que no
analiza todas las posibles soluciones, sino que se
centra sélamente en dos, cuando hay muchas otras
posibles, de hecho, nosotros esta noche presentamos
otra, que entendemos es la ideal.

Por otra parte, en el estudio remitido para el
informe medioambiental, del tramo de Carretera
siguiente, Alhama-Alcalad La Real, se da por hecho que el
tramo comienza en el punto donde acaba la solucidén 1 del
trazado que hoy analizamos, por lo que se esta
predeterminando la opcion por el trazado o solucidén 1.

Pasaré a continuacion a manifestar las objecciones
que desde el Grupo de Gobierno vemos a 1las dos
soluciones presentadas en el estudio.

La denominada solucidén 1, en el tramo de la provincia
de Malaga, tiene unas caracteristicas geométricas muy
deficientes, y atraviesa wun corredor geoldgico con
importantes problemas de deslizamientos (zona del arco
Vélez-Marbella), con el Unico fin de acercarla a
Periana.

El paso de la provincia de Malaga a la de Granada, a
través de un tunel de casi 1 Km. de longitud, nos parece
una locura, por el incremento del coste de ejecucidn de
la carretera que supondria, y por el encarecimiento de
su mantenimiento posterior (aireacion, iluminacidn,
etc.).

En la provincia de Granada, crea un fuerte impacto
negativo en el Llano de Zafarraya, importante centro
agricola, declarado Paisaje Agrario Singular en el Plan
de Proteccion del Medio Fisico de 1la Provincia de
Granada, y ocasionara problemas de inundaciones, al
funcionar como un dique, cuando se desborde el Arroyo de
la Madre. El Llano queda dividido en dos zonas
impermeables.

No hay necesidad de su construccion entre Zafarraya y
el P.K. 28 de la Carretera C-335 (final de la opcidn
Seleccionada), ya gque la Diputacion Provincial de
Granada va a acondicionar el camino existente, que tiene
un fuerte trafico agricola, que no es compatible con el
de la carretera en proyecto (zonas Llano de Zafarraya y
Dona).

El trazado que ahora se analiza, predispone a la
Solucidén de unir el final de este estudio informativo
con  la A-92, por el enlace de Salar, marginando




totalmente a Alhama y su comarca.

La solucidén 1 ana}izada, se olyida de que
carretera es de Alcala la Real a Velez Malaga
Alhama, pasando de nuestra ciudad a 4 Km., pop
trazado desde el que ni siquiera se ve Alhama, pgp &
que la deja totalmente aislada. ]

Por lo que respecta a la denominada en el esgyg
solucidén 2, en la zona de Malaga no tiene problemas_}
corrimientos. Salvo en la zona del Espino. Se ObSerVa
trazado magnifico, por un corredor geoldogico sin nln-u'
problematica. :

Al entrar en la provincia de Granada hasta el P K,
de la Carretera C-335, el trazado es perfecto. ;

Desde dicho P.K., hasta el P.K. 36 (Zona Cafiada de |}
Mujer), parece que se ha buscado una solijads
deficiente, con fuertes pendientes, para asl hacer hyam
el trazado de la solucion 1.

En este tramo las pendientes son fuertes, las curyps
de pequefio radio, ascendiendo hasta 1la cota 1110, dapg
se presentan problemas de nieve. i

No tiene sentido introducir una nueva carretera pg
este macizo montafioso; despoblado, entre el Camino ?
Dona y la C-335, destrozando el paisaje por el fuew
movimiento de tierras a realizar.

No desarrolla la variante de Alhama, por lo que habe
que considerar como parte de 1la solucion 2 el traz
existente entre el P.K. 28 y el P.K. 36, de 1infim;
caracteristicas, lo que refuerza la tesis de que I
solucién 2 se ha hecho con el unico fin de reforzar I
solucién 1, y no puede considerarse valida, pues tod
Estudio Informativo debe tener el mismo origen y fina
para todas las soluciones. |

La solucién 2, ahora analizada, tiene también :
mismos problemas que la solucion 1, en cuanto &
aislamiento de Alhama se refiere.

En vista de gque ninguna de las dos solucions
propuestas satisface adecuadamente los interess
generales ni los intereses locales; el Grupo
Gobierno, asesorado por los técnicos, ha elaborado ufl

nueva propuesta, que nosotros denominamos 2B, y qUu&
segulrla el 51gu1ente trazado:; El1 tramo de la prov1nch
de Malaga transcurriria por donde lo hace en la solucil
2 aportada por la Junta de Andalucla, aunque pod LE
estudiarse también otra solucion que lo acercase maS}
la Vllla Turistica de la Junta de Andalucla, con lo U

la misma se potenciarla a la vez que se aprox1mar1a &
a Alcaucin y a Periana. La Carretera se apoyarla en'é
variante de El1 Espino, y entraria por La Mojonera en &

Llano de Zafarraya, pero éste no se atraviesa, sino ﬂ?

transcurriria desde el P.K. 46 hasta el P.K.
(Alcaiceria) aprovechando totalmente la actual C-335.

Desde la Alcaiceria segquiria por el Puerto de [#&

Rodaderos (Cota 1092), el Arroyo Totalan, Barranco 9

Chopo, Huerta Cafidn (proximo a Carretera de Jatarld
cruce con C-335 por P.K. 33,5, Cruz de HachuelOS

Aserraderos, a P.K. 30,8 de la citada carretera.

Este trazado tiene como ventajas una pendien&
uniforme, con menor cota maxima absoluta. Pocas curvas¥
de radios muy amplios. Permite adoptar las opciones &%
Salar o de Moraleda para el tramo siguiente, 5%
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condicionantes previos. Acerca a Alhama a los pueblos de
su Comarca, de la Zona de Los Rlos (Arenas, Fornes y
Jatar), a la vez que pasa por las proximidades de
Alhama, viéndose 1la 'ciudad desde muchos puntos vy
evitando su aislamiento, que la opcion de Dona potencia.

El corredor geoldgico por el gque transcurre el
trazado no presenta problemas, contando con magnificos
materiales para la construccion.

El trazado propuesto como solucion 2B no produce
impacto ambiental, al transcurrir en su mayor parte por
caminos ya existentes y por tierras de labor, que son
ademas facilmente trabajables, por lo que el coste de la
carretera se reducirla notablemente, al ser los terrenos
ripables de menor <calidad agricola, y con menos
propietarios a efectos de gestidn de las expropiaciones.

La longitud del trazado segun la solucidn que
proponemos, es similar a la de la solucidén 2 propuesta
por la Junta de Andalucia.

Concluyé el Sr. Cortés Marquez pidiendo el apoyo
unanime del Ayuntamiento a esta solucién que plantea el
Equipo de Gobierno, para que asli pueda ser asumida, con
mejor fundamento, por el equipo redactor del Proyecto
definitivo y por la propia Junta de Andalucia.

Tras la exposicién realizada por el ler. Tte. de
Alcalde, en nombre del Equipo de Gobierno Municipal, se
abrié el debate, tomando la palabra el portavoz de
PIVEPSA, Sr. Ruiz Reina, quien manifesto que los dos
nuevos trazados que se proponen para la carretera, no
tienen nada que ver con los que se informaron en su dla
en relacidén con los aspectos medioambientales.

Ninguna de las soluciones que se presenta ahora acaba
en el Boquete. La entrada por la Mojonera la vemos
complicada, porque el terreno en esa zona es pocCo
estable. La opcidon mas correcta desde nuestro punto de
vista, seria aquella que acercandose a Periana, llegara
hasta el Boquete, y 1luego, tirando por 1la sierra,
Ssaliera por detras de Pilas y entroncase con la actual
Carretera.

De 1las dos propuestas que se presentan, la N2 1 nos
barece un desastre, pues supone perder 70 fanegas de
lnmejorable tierra de riego, provocando una situacion
ruinosa e inadmisible, tanto si la carretera va por
donde va, como si va por el Camino de Loja, de 1los
Arrieros o Dona, porque éste ultimo es un camino
agricola, y lo gque hay que hacer es adecentarlo, para
Que pueda ser wutilizado para su finalidad de manera
adecuada.

. Una opcidn que atravesara el Llano, ademas de la
Perdida de tierras de labor, conllevaria la creacidén de
un dique artificial, que convertiria al Llano en una
laguna, partiria al menos 10 caminos agricolas, tendria
lNnumerables problemas con las gomas de riego por goteo,
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pues no andaria 10 metros sin tener que salvar
tuberia, también habria problemas con las lineas
electricidad aereas, gue no podrian sobrevolar o
carretera, etc.

Pgr todo lo expuesto, como mal menor, apoyariamOs_
Opcién 1, con la variante de que bordeara el Llang
la sierra; aunque nos satisface mas la variante
siempre gue un ramal al Llano por el Boquete, en
conexioén y el resto de la carretera antlgua. Tamp 3
podriamos estar de acuerdo con la solucién que pProp
el Grupo de Gobierno, siempre que conecte al Llano
el Bogquete. La carretera debe de tocar el Llano,
nunca atravesarlo. ;

Resumiendo, estariamos de acuerdo con la solucidn m;
propone el Grupo de Gobierno, siempre que un gzm
conecte al Llano por el Boquete, y en otro g3
aceptariamos la solucidon N2 1, siempre que bordeara
Llano por la Sierra de Zafarraya. ']

El Sr. Alcalde pidié disculpas a los cindapg
asistentes al Pleno, porque si ya para nosotros g
dificil seguir las propuestas teniendo delante J;
planos, dijo, me imagino que para ustedes sera aun ﬁ
dificil seguir nuestras intervenciones, sin tﬂi?_
documentacion delante. i

En definitiva de lo que se trata es de estudis
detenidamente las distintas propuestas que se presentas
y, de entre ellas, intentar elegir la mejor.

El Sr. Alcalde recordd también al Grupo Socialisf
gue las propuestas gque ahora presenta la Junta @
Andalucla, no tienen nada que ver con lo que 1nform0"
Pleno en su dla a efectos de impacto ambiental.

Tomé la palabra a continuacion, por el Grug
Socialista, el Concejal Sr. Antonio Molina, quieé
manifestd que, en opinidén de su grupo, la solucidén N2
provoca el destrozo del Llano de Zafarraya, con 1lo @
no estamos de acuerdo. Supone, en segundo Jlugar, uil
gran pérdida de influencia de Alhama y de Ventas, crél
un impacto ambiental altisimo, crea en el Llano 8
barrera artificial, y al tener que construir el tun:
resultard mas cara que la opcion 2. Supone, por ofr
parte, la creacidén de una barrera psicoldgica, At
separara mas a los dos pueblos (Ventas y Zafarrayay
rompiendo la unidad del Llano. La solucidén 2 tampoco
vemos interesante. 3

Recordd el Sr. Molina GoOomez, que en el Pleno del d&
5 de Octubre del 95, cuando se tratdo el tema de &
carretera, en relacidn con su impacto medioambiental, #
hubo entre los grupos la unidad de accion que hoy
predica y se pide.

Dié lectura a continuacidén el Sr. Molina Gomez a &
parrafos del punto 42 del Acta de la sesidn celebrada @
dia 5 de Octubre de 1.995, en los que intervino &
portavoz del Grupo Popular, que damos aqu1 'ﬁ
reproducidos, poniendo de manifiesto, el, a su entend
cambio de postura del Grupo Popular. A continuacidn '“f
la intervencidén en dicho Pleno del 5 de Octubre,
portavoz del Grupo Socialista, para concluir que 5
misma opcidén es la que hoy el Grupo Socialista 5188
manteniendo.

En aras de una oposicién constructiva, recuerdo
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Sr. Alcalde que él en aquel momento defendid que la
carretera pasara por Dona. Que el Sr. Ubifia Olmos
también se manifestd a favor de la opcidén del Llano de
Dona, mientras que 1los Sres. Ricardo Cortés y Naveros
defendieron el trazado de 1la Alcaiceria. Ahora parece
que el Grupo Popular cambia de criterio, sin saber por
qué, pero si ese cambio de criterio y esa unidad de
accidén se hubiese conseguido el 5 de Octubre, ahora otro
gallo nos cantaria.

El Grupo Socialista, no obstante, en aras del
entendimiento y de la unidad, en este tema fundamental,
va a estar por la mejor opcion que aqul se estudie, pero
ello no es Obice para que recordemos, que debid de ser
el 5 de Octubre de 1.995 cuando se debio de unificar la
accioén, y no ahora, a toro pasado.

El Sr. Alcalde contestd al Sr. Molina Goémez, que
rectificar es de sabios. En aquel momento estuvimos a
favor de la opcidn del Llano de Dona, pero eso no quiere
decir gque estuviéramos contra la opcidon de la
Alcaiceria.

En aquel momento no vimos la posibilidad de desviarse
por el Camino de las Vifias, que ahora hemos visto con
los técnicos, y por eso hemos variado nuestra opciodn,
asi que no se apunte usted el tanto.

Hemos tenido poco tiempo desde el dia 10 para
estudiar este asunto en detalle, pero hemos requerido la
opinién de varios técnicos y hemos encontrado 1la
solucién expuesta por el Primer Tte. de Alcalde, que
entendemos es la mejor. .

Por otra parte, quiero hacer saber al Sr. Molina
Gomez, que no necesito leer o que me lean las Actas para
recordar lo que ha pensado en otro momento, eso esta muy
claro. También le recuerdo, que la Administracidn de 1la
Junta, que es de su partido, no ha tenido para nada en
Cuenta lo gque este Ayuntamiento acordd el dia 5 de
Octubre pasado, y ha elegido las opciones que ha creido
convenientes.

Finalmente decirle al Sr. Molina GOmez, gque en este
€aso he rectificado, y que en el futuro rectificaré
Cuantas veces sea necesario, porque ese es mi estilo.

El Sr. Molina Gomez manifestd a continuacidén, que por
conseguir la unidad de accidén, su grupo votara a favor
de la propuesta del Gobierno Municipal, lo que debio
ocurrir el 5 de Octubre pasado, y que no paso, porque
Vosotros votasteis en contra, dijo refiriéndose al Grupo
Popular. También recordd que los planos, con las
distintas propuestas, estuvieron a disposicién de los
Concejales desde que llegaron al Ayuntamiento, para que
Pudieran estudiarlo detenidamente, y que todos 1los
Concejales sabian que la carretera por Dona se iba a
arreglar por Diputacién, con 1lo cual tendriamos dos
buenas carreteras para comunicarnos con Ventas y con la




costa.

El Sr. Alcalde dijo al Sr. Molina Gomez, qQue.
ciudadanos habian tenido muy poca informaciodn Sobre"
trazados posibles de la carretera, pues hasta e}
de Julio, en que comienzo a ejercer como AlCalde
habia salido el asunto a la luz publica, por lo que
dia tuve que sacar un Bando, para informar a los Vec
de este asunto y que pudieran ver los planos y prese
sus alegaciones, si lo estimaban oportuno.

el Sr. Ruiz Reina, portavoz del PIVEPSA, pidio g
Sres. Concejales que no se pelearan en este punto, o
ahora no viene al caso.

Como parece gue ahora estamos todos de acuerdo,
mejor seria que en el Acta no lleguen a refle]arse asi
diferencias, y aparezca nuestro criterio lo mas unipj
posible, para conseguir llevarnos el gato al agy
Tenemos gque unirnos para consegulr que se deseche
opcion de Periana, porque han formado un galimatias,
es una autentica tomadura de pelo.

Finalizado el debate, el asunto se pasdé a votacidn,
el Pleno del Ayuntamiento, con el voto unanime de
trece miembros de la Corporacidén, Acordd:

Primero.- Rechazar el Estudio Informativo presenty
al Ayuntamiento por la Delegacién Provincial de |
Consejeria de Obras Plblicas y Transportes de la Jun
de Andalucla, en relacion con el trazado del tramo dq?
Carretera C-335 P.K. 33 al 63, Venta Baja-Alhama &
Granada; por no contemplar todas las solucian
posibles, proponer la opcidn entre dos soluciones que
tienen idéntico comienzo y finalizacidn, y dem
argumentos esgrimidos en la exposicion y debate
presente Acuerdo.

Segundo.- Informar Desfavorablemente las soluciones
y 2 propuestas por la Consejeria de Obras Publicas
Transportes, por considerarlas contrarias al intaogl
general, y nocivas para el interés local del municigj
de Alhama de Granada, tanto por lo que respecta i
nicleo de Ventas de Zafarraya, como a la propia Ci
de Alhama, por los motivos manifestados en la pafl
expositiva del presente Acuerdo.

Tercero.- Aprobar y proponer a la Junta de Andalugi
la ~“adopcion de la solucion aportada por el propd
Ayuntamiento de Alhama de Granada, cuyo  trazas
sustancialmente es el siguiente: El tramo en &
provincia de Malaga transcurriria por donde lo hace B
la solucidon 2 presentada en el Estudio Informativo de
Junta de Andalucia. Podria estudiarse también OFE
solucidon alternativa en dicho tramo, que lo acercase
a la Villa Turistica de la Junta de Andalucia, Y.
Periana. La carretera se apoyaria en la variante 5%‘
Espino, y entraria por la Mojonera en el Llano
Zatarraya.

No atravesaria el Llano, sino que transcurririla deSv
el P.K. 46 hasta el P.K. 43 (Alcalcerla) aprovechﬂﬂf
totalmente la actual C-335. La conexién de este traZzd@
con Ventas de Zafarraya se haria con un ramal de unosSg
km., que partiendo del Cortijo de Llos Morales, entrar
en el Llano por el Boquete de Zafarraya.

Desde la Alcaiceria seguirlia por el Puerto de
Rodaderos (Cota 1092), el Arroyo Totalan, BarrancoO

QA



EZ%% if; f'lsfi
GR N 005087
ITA DE ANDALUCIA Moyl

eajerla de Gobernacion

te w Resoluciones
has Entidadcs Locales

Chopo, Huerta Cafion (proxima a la Carretera de Jatar),
cruce con C-335 por P.K. 33,5, Cruz de Hachuelo,
Aserraderos, a P.K. 30,8 de la citada Carretera, C-335.

La conexidn del trazado propuesto con Ventas de
zZafarraya serlia a través del Boquete de Zafarraya, por
medio de wun ramal de unos 2 Km., que partiria del
Cortijo de los Morales.

Cuarto.- Dar cuenta del presente Acuerdo a 1la
Delegacion Provincial de Obras Publicas y Transportes de
la Junta de Andalucia en Granada.

39) INFORME DEL AYUNTAMIENTO ASPECTOS
MEDIOAMBIENTALES TRAMO CARRETERA ALHAMA DE GRANADA—

ALCAEQ LA REAL.- El Sr. Alcalde propuso dejar este punto
sobre la mesa, porque pese a gque el expediente se
encuentra en el Ayuntamiento desde el dia 10 de Junio de
1.996, no se ha dado al mismo suficiente publicidad
entre los vecinos, por lo que, en su opinidn, seria
necesario publicar un Bando de la Alcaldia, y darle una
publicidad similar a la que se ha dado al tramo de
carretera precedente (Venta Baja-Alhama de Granada), del
que se ha tratado en el punto anterior de este mismo
Pleno.

Sometida a votacidén la propuesta de la Alcaldia, el
Pleno del Ayuntamiento, con el voto unanime de sus trece
miembros, Acordd dejar este asunto sobre la mesa.

42) PER ESPECIAL, 1.996.- El1 Sr. Alcalde dio
conocimiento al Pleno de la comunicacion recibida del
INEM, con fecha 02-Julio-96, en la que se hace saber al
Ayuntamiento la ' concesion de una subvencion de
3.500.000.- Ptas., dentro del PER Especial-96, para la
construccion de una Nave Industrial anexa a la Escuela
de Empresas, en el Poligono Industrial de Alhama de
Granada.

El acuerdo que ahora requiere el INEM del
Ayuntamiento, es uno adecuado al nuevo plan de
financiacion, que deriva de la cantidad concedida como
subvencion por el INEM y que es bastante inferior a la
que en su dia solicito el Ayuntamiento, por Acuerdo
ilenarlo adoptado en sesidn celebrada el 30 de Mayo de

996.

Abierto el debate, tomé la palabra el Sr. Escobedo
Valenzuela, portavoz socialista, gquien manifesto su
Satisfaccion por la agilidad con que se ha concedido 1la
Subvencién, lo que servira para paliar la demanda de
Construccién de naves que existe en el municipio.

Pidiod que se facilite pronto a los Sres. Concejales
el anteproyecto de la Nave, y que el Ayuntamiento sea
igual de agil para construirla como ha sido el INEM para
Conceder la ayuda solicitada.

El portavoz de PIVEPSA, Sr. Ruiz Reina, manifestd que




existe un agravio comparativo evidente entre Alh 8
Ventas, en este asunto de la construccion de nf
industriales, pues mientras en Ventas tenemos propy
para construirlas, incluso con las licencias, en 43
se hacen con dinero publico.

Evidentemente, esto hay que cambiarlo.
contrapartida ¢qué inversiones se van a hacer ep
Ventas?, en definitiva, yo pregunto al Sr. Alcay:
ccomo queda lo nuestro pues los vecinos de Ventag »
van a pedir a ml expllcac1ones al respecto, y vyo ten
que saber qué contestarles. A

El Sr. Alcalde recordd al Sr. Ruiz Reina, que d-
que se trata en este Acuerdo es de adecuar lo pedi:
que en un principio era mas, a lo gque realmente nOS'
concedido, que es bastante menos. No se trata de pag
una subvencion nueva. g

En cuanto al PER de Ventas, yo te aseguro que
habra ninguna modificacion con relacion a las cantidag
y al reparto proporcional que se aprobdé en su I
por este Pleno.

La parte que 1le corresponda a Ventas, se la va
llevar, con total seguridad; ahora, por 1lo que
refiere a la nave, no es posible que Ventas se lleve
trozo de la misma. i

El Sr. Ruiz Reina, manifestd a continuacién, que
no pretende que Ventas se lleve un trozo de nave,
si una cantidad de dinero equiparable a dicha invers
Todos sabemos gque Ventas tiene unas reivindicaciom
histdéricas en cuanto a inversiones, y mi obligacidn §
exigir que las inversiones sean equlparables en Ventas
en Alhama, por eso quiero saber gqué parte del ¥
corresponde a cada uno de los nucleos del municipio.

El Sr. Alcalde 1le respondido que le contesta®
concretamente en el proximo Pleno, pero te aseguro §
el reparto sera proporcional. ]

El Sr. Molina Gomez, manifestd, que es un logro i
este afio hayamos metido la cabeza en el PER-Especial @
la nave, y que el afio gque viene se podra conseguir
resto. L

Recordé al Sr. Alcalde, que la subvencion tiél
caracter finalista, y unos plazos perentorios para &
ejecucidén, por lo gque habran de ponerse las medidas p&
que las obras se ejecuten en los plazos previstoS.®
para que el dinero no se pierda, emplazando para ello
Sr. Alcalde. A

Dada cuenta de 1las instrucciones recibidas de.L
Direccién Provincial del INEM para la realizacion @
obras y servicios en base a la colaboracidon del INEM &
las Corporaciones Locales para la lucha contra el pais
y teniendo en cuenta el informe emitido por el Técnd
Municipal, la Corporacion Acuerda, con 12 votos a favt
{ PSOE-A, P,P., P.A, y Mixto) y 1 Abstencion [PIVEPSA}I

Prlmero - Aprobar la Memoria redactada por el Técn#
Municlpal, asi como su realizacién por admlnistrarf'
directa, dado el fin de estos fondos de combatil ¥
desempleo. La Memoria que queda afectada al PER, es
siguiente: Nave Industrial en el Poligono de Alhama
Granada, adjunta a la Escuela de Empresas.

Sequndo.- Solicitar del INEM, como subvencidn a fﬂ#
perdido,  3.500.000.- Ptas. para financiar cost
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salariales derivados de la contratacion de mano de obra.

Tercero.- Autorizar al Sr. Alcalde para que haga
cuantas gestiones sean necesarias a los efectos de
realizacion de dichas obras para solicitar una
subvencion a fondo perdido por un importe de 1.400.000.-
Ptas. con destino a la adquisicidon de materiales para
las citadas obras.

59) CONOCIMIENTO AL PLENO COMPOSICION COMISION DE
GOBIERNO, TENENCIAS DE ALCALDIA Y DELEGACIONES
CONFERIDAS.- Por indicacion del Sr. Alcalde, el Sr.
Secretario procedidé a dar lectura de los Decretos de la
Alcaldia nuameros 59/96, 60/96 y 61/96, de fechas todos
ellos, 10 de Julio de 1.996, y 62/96, de 11 de Julio. En
el primero de ellos se cesan a los Tenientes de Alcalde
y miembros de la Comision de Gobierno Municipal,
nombrados por el anterior Alcalde, D. Antonio Molina
Gomez, mediante Decretos 51/95 y 52/95, de 26 de Junio.

En los Decretos 60/96 y 61/96, se nombran Tenientes de
Alcalde , se designa a los miembros de la nueva Comision
de Gobierno Municipal y se delegan competencias en la
misma.

El contenido en extracto de dichos Decretos es el
siguiente:

1) Composicion de la Comision de Gobierno y Tenencias
de Alcaldia:

- D. Ricardo Cortés Marquez, Primer Teniente de
Alcalde.

- D. Francisco Naveros Guerrero, Segundo Teniente de
Alcalde.

- D. Jesus Ubifia Olmos, Tercer Teniente de Alcalde.

- Diia. Juana Molina Ochoa, Cuarta Teniente de
Alcalde.

En el Decreto 62/96, de 11 de Julio, se revocan las
delegaciones conferidas por el anterior Alcalde, D.
Antonio Molina GOmez, mediante Decretos 53/95, de 26 de
Junio y 93/95, de 30 de Noviembre, y se confieren nuevas
Delegaciones, en los siguientes términos:

2) Delegaciones Conferidas:

- D. Ricardo Cortes Marquez, Primer Tte. de Alcalde:
Turismo, Deportes y Festival de la Canciodn.

- D. Francisco Naveros Guerrero, Segundo Tte. de
Alcalde: Urbanismo, Personal y Fiestas.

- D. JesUs Ubifia Olmos, Tercer Tte. de Alcalde:
Hacienda y Patrimonio.

- Dfia. Juana Molina Ochoa, Cuarta Tte. de Alcalde:
Servicios Sociales, Cruz Roja y Proteccidn Civil.

Diia. Marila José Lopez Mufioz: Educacion, Cultura,
Juventud, Salud y Consumo.

D. Antonio Rivera Garcla: Agricultura, Medio
gmbiente, Obras y Servicios Municipales y Plan de Empleo

ural,




Las Delegacioens conferidas comprenden las diren..
interna y la gestidon de los servicios correspondja
pero no incluyen la facultad de resolver mediante
administrativos que afecten a terceros.

Finalizada la lectura de los mencionados DecretOE”
el Sr. Secretario, tomo la palabra el port
Socialista, Sr. Escobedo Valenzuela, quien pidia aj
Alcalde que se facilite a los grupos una copia da

Delegaciones conferidas, para gque sepamos a ;

- . N S
tenemos que dirigirnos segun la nueva distribucjig
competencias.

A continuacidn, tomo la palabra el Sr. Ruiz gags
quien manifesto no salir de su asombro, pues los 2
perdieron las elecciones, ahora mandan, Y duienes j
ganamos, nos quedamos ahora fuera de juego. No se K
reconoce que tuvimos el 80% de 1los votos en VEHIL
dejando, de manera irrisoria, al arbitrio del Alcaljg
Alhama el nombramiento de quien ha de ser Delegadg;
Ventas de Zafarraya. Tengan ustedes claro, continug,
en Ventas gano PIVEPSA, y eso debiera de ser respet
Todo esto ocurre, porque Ventas no tiene sus propi
organos de autogobierno, produciéndose 5.5
distorsiones coyunturales de la voluntad popular.

Nuestra posicion en el seno del Ayuntamiento
Alhama siempre ha sido muy 1ncomoda, por no reflejﬁﬁ
adecuadamente la representac1on de los votantes
Ventas, en organos autonomos, como ya he dicho,
ahora la situacién pasa a ser ridicula, pues van a ¢
los intereses de Ventas, sefiores dque han tenido 1
votos, o 6 votos en las elecciones locales, y se relag
a la opo=icion al representante de mas de 400 votos,

Por respeto a estos votantes, habla que tener
delicadeza de contar con su representante legitimo,
los asuntos que conciernan a Ventas de Zafarraya, pM
al cesar al representante de PIVEPSA de todos sus cargl
y delegaciones, se esta cesando al pueblo, a la voluuts
popular. |

El Sr. Alcalde, manifesto al Sr. Ruiz Reina, que #
esta dispuesto a llegar a una negociacion, que respél
siempre al pueblo de Ventas. Nosotros hemos supuesto il
el representante de PIVEPSA estaba con el anterior grilf
de goblerno como con su ultimo voto dejo bien claray
gue no tenla interes en colaborar con nosotros, pera &
manifiesta ese interés, estamos dispuestos a abrlr*
debate, e iniciar el dialogo para entrar
conversaciones. .

El Sr. Ruiz Reina manifestd, que él lo uUnico que pif
es lo que le corresponde econdmicamente y politicamen
Aunque no puedo mostrarme de acuerdo con el nuevo gr-'
de gobierno, tan heterogéneo en su comp051c1on, i
quiero que se nos informe de lo que nos afecta, y s€ 32
pida opinidon en los asuntos que nos incumban.

Nuestra representacidn, concluyo, obliga a qué &
cuente con nosotros, y ello se deduce c1ent1flcamen4
analizando lo que supone el apoyo y la representathL"
gque obtiene PIVEPSA en las Elecciones Locales.

69) NOMBRAMIENTO DE TESORERO MUNICIPAL - E1 :
Alcalde presento al Pleno 1la propuesta de nombramiﬂ'
de nuevo Tesorero Municipal en la persona del concel
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D. Jesus Ubifia Olmos, quien ostenta las Delegaciones de
Hacienda y Patrimonio, segun el nuevo organigrama de
Gobierno Municipal, y ello de manera temporal vy
provisional, hasta tanto sea ocupado dicho puesto de
Tesorero por un funcionario publico del Ayuntamiento, de
acuerdo con lo establecido en el Art. 18.3 del Real
Decreto 1.174/87, de 18 de Septiembre, por el que se
regula el Régimen Juridico de los Funcionarios de
Administracidén Local con Habilitacidn de Caracter
Nacional, previos los tramites oportunos.

Abierto el debate, tomo la palabra el portavoz del
grupo Socialista, Sr. Escobedo Valenzuela, quien dijo,
que parece que al llegar al gobierno los grupos de la

p051c1on han recuparado la cordura. Ahora nos dan la

razon a nosotros, cuando deciamos que el Delegado de
Hacienda tiene dque ser el Tesorero, y hacen una
propuesta similar a la que hicimos nosotros al iniciarse
esta legislatura. Esto pone de manifiesto, que todo fué
en su dia una maniobra politica de 1la oposiciodn.

Nosotros pedimos ahora que la plaza de Tesorero se
cubra cuanto antes con un Funcionario, como marca la
ley, para que la misma no se utilice mas como moneda de
cambio entre partidos.

Para posibilitar la accidén de gobierno, nuestro Grupo
se va a abstener, porque entendemos que es lo razobable
en este caso, pero desde hoy controlaremos la accidn del
nuevo Tesorero, y montaremos guardia, para ser una
oposicion eficaz.

El portavoz de PIVEPSA, manifestd que es ldégico que
el Tesorero pertenezca al grupo de gobierno, asi lo
pensabamos antes, y lo seguimos pensando ahora. Reprocho
al actual equipo gobernante que no tuviera la suficiente
honradez y sensibilidad, cuando se encontraba en la
oposicidon, para haberlo reconocido asi el dia que el
anterior gobierno local propuso un tesorero de su grupo
municipal.

Como entendemos que lo que se propone es lo 1lbégico y
razonable, y no queremos incurrir en contradiccion con
nuestras actuaciones anteriores, mi grupo votara
favorablemente 1la propuesta gque se presenta por el
Alcalde.

El Sr. Alcalde recordd finalmente al Sr. Escobedo
Valenzuela, que ellos han tenido un afio para cubrir la
bPlaza de Tesorero con un funcionario, y que no lo han
hecho en ese tiempo.

Finalizado el debate, el asunto se paso a votacion, y
€l Pleno del Ayuntamiento, con ocho votos a favor,
(P.P., P.A., PIVEPSA y Mixto) y cinco abstenciones
(P.S.0.E.-A), Acordd:

Primero.- Cesar a Dfia. Ana Carmen Alférez Fernandez
Como Tesorera Municipal, y nombrar como Tesorero
Municipal a D. Jests Ubifia Olmos, de manera provisional,




hasta tanto la plaza de Tesorero sea cubierta de N
reglamentaria por un funcionario municipal, en aten"
a lo establecido en el Art. 18 .3 del R.D. 1*174387
18 de Septiembre.

Segundo.- Que se realicen las actuaciones y gestinn
oportunas para que el nombramiento acordado sea efecp
a partir de mafiana, dia 17 de Julio de 1.996.

Tercero.- Dar cuenta del presente Acuerdo 4

interesados. B!

79) MODIFICACION DE LA COMPOSICION DE LAS COMISyp
INFORMATIVAS.- ELl Sr. Alcalde presentd al Pleno -

Ayuntamiento la propuesta de modificar la composlclo"

las Comisiones Informativas Municipales.

La propuesta conlleva elevar de 5 a 7 los miembros.
la Comisidon Informativa de Gobernacion y  Asuny
Generales, en la que el Grupo Socialista tendry
representantes, reduciéndose en 1 la representacion’
dicho grupo en la Comisién Informativa de Urbanjizms
para dar cabida en la misma a 1 representante mas §
Grupo Popular. :

En definitiva, 1la composicidon de 1las Comisiaps
Informativas Municipales, segun la propuesta, que
presenta quedara como sigue: i

DISTRIBUCION B¢
DENOMINACION N%_MIEMBROS GRUPOS MUNICI'E
— Comision de Urbanismo... 7 ? PsnE-A, Z P.E

1 P.A., 1 PIVER
SA y 1 Mixto.
- Comision de Cuentas, E-
conomia y Hacienda...... 7 Igual anterior,
- Comisiodn de Contratacion,
Personal y Servicios Mu-

nicipales s . .oy iwkEn e iy 7 Igual anteriory
- Comision de Gobernacidn y [
Asuntos Generales........ 7 3 PESOE-A, 1 P.H

1 P.A., 1 PIVEE
SA y 1 Mixto.

Abierto el debate, tomo la palabra el portavoz {8
Grupo Socialista, quien manifestd que les admira 8

otra vez se modifique la composicidon de las Comisici

Informativas, habida cuenta de que la composicidn actié

fue 1mpuesta por el actual grupo de gobierno, desde H
oposiciodn.

No obstante, vemos bien que se amplle a 7 miembroS &

Comision de Gobernacidn y Asuntos Generales, pues asl
podra respetar de alguna manera la proporcionalidad &
la representacién de los grupos.

Nuestro grupo se abstendrda en la votacidén, al igH
gue hicimos la vez anterior.

El Sr. Alcalde recordo al Sr. Escobedo Valenzuela @8

la primera composicién de las Comisiones Informatlﬁ

que propuso el grupo socialista, hubo de modificarse:

el Pleno siguiente, porque no respetaba
proporcionalidad que sefiala el R.O.M.

El Sr. Escobedo le contestO, gque cuando se aprobo'
primera composicién de las Comisiones, su grupo teni€

Concejales A4 5e reﬂpetaba la proporcional &

estrlctamente luego ocurrio lo del transfuga se 5
el Grupo Mixto, y la proporcionalidad varid al quedal-"I
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con un Concejal menos, y al haber un grupo municipal
mas.

E1l portavoz de PIVEPSA, Sr. Ruiz Reina, manifestd que
su grupo votd a favor de la oposicidén en la anterior
composicién de las Comisiones Informativas, y adelantd
que en este momento se abstendra, al no haber tenido
tiempo de estudiar con detenimiento la propuesta que se
presenta, no obstante, agradecemos la representacion que
se nos da en todas las Comisiones Informativas.

Finalizado el debate, el asunto se pasd a votacidn, y
el Pleno del Ayuntamiento, con siete votos a favor
(P.P.,P.A. y Mixto) y seis abstenciones (P.S.0.E.-A vy
PIVEPSA), Acordod:

Primero.- Modificar la composicion de las Comisiones
Informativas permanentes existentes en el Ayuntamiento,
de forma gque quedaran compuestas por los siguientes
miembros, distribuidos entre los distintos grupos
municipales, de la forma que se indica a continuacion:

l1.- Comisidn Especial de Cuentas, Economla Yy
Hacienda: 7 miembros (2 PSOE-A, 2 P.P., 1 P.A., 1
PIVEPSA y 1 Mixto).

2.- Comisidn de Urbanismo: 7 miembros ( 2 PSOE-A, 2
P.P., 1 P.A., 1 PIVEPSA y 1 Mixto).

3.- Comisién de Contratacidn, Personal y Servicios
Municipales: 7 miembros (2 PSOE-A, 2 P.P., 1 P.A. 1
PIVEPSA y 1 Mixto).

4.- Comisién de Gobernacién y Asuntos Generales: 7
miembros (3 PSOE-A, 1 P.P., 1 P.A., 1 PIVEPSA y 1
Mixto).

Segundo.- Que los portavoces de los distintos grupos
municipales, afectados por la nueva composicion,
mediante escrito dirigido al Sr. Alcalde, que
presentaran en la Secretaria del Ayuntamiento, designen
a las personas concretas que ocuparan los puestos de
representacién que correspondan a cada Grupo, en las
distintas Comisiones Informativas permanentes.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por 1la
presidencia se levanto la sesidn, siendo las veintitrés
horas del mismo dia, levantandose la presente Acta de la

junto con el Sr. Alcalde, CERTIFICO. —
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